Osnovna 3ola Spodnja Idrija
Solska ulica 9

5281 Spodnja Idrija

Datum: 16. 1. 2022

Stev.: 9000-3-2021/22-2

ZAPISNIK

10. seje sveta 3ole, ki je potekala 12. 1. 2022 od 18.30 ure v spletnem okolju MS Teams.
Prisotni:

Urska Lahajnar Ubajiogu (predmetna stopnja), Maja Vegelj (podruZni¢na $ola), Petra Brus
(predstavnica starev), Marko Fink (podalj$ano bivanje), Irma Stravs Kotrica (razredna stopnja), Jure
Voncina (predstavnik star3ev), Adrijana Erjavec (predstavnica obéine), Vanja JeZ Strel (predstavnica
obtine), Milena Burnik (predstavnica obcine), Janja Habe (ravnateljica)

Opraviceno odsotni: Snezana Leban (tehni¢no osebje), Janja Seljak (predstavnica stariev)

Drugo: /

DNEVNI RED:

1. Ugotovitev sklepénosti in potrditev dnevnega reda
2. Potrditev zapisnika devete seje

3. Cenik $olske prehrane

4. Predlogiin pobude ¢lanov sveta

K1
Predsednica sveta Sole pozdravi vse prisotne in ugotovi sklepénost sveta 3ole.
Sklep: Dnevni red je soglasno potrjen s strani vseh prisotnih ¢lanov.

K2
Pripomb na zapisnik ni bilo.
Sklep: Zapisnik prej3nje seje je soglasno potrjen.

K3

Predsednica povzame potek in vsebino komunikacije izmenjane z vodstvom Vrtca Idrija in Obcine Idrija
v vmesnem Casu, vsi dopisi, ki so prispeli, so bili élanom sveta tudi posredovani v vednost. Prav tako pa
so predstavniki obeh institucij v vmesnem ¢asu komunicirali z ravnateljico Sole, ki predstavi glavne
argumente z njihove strani. Ob¢ina Idrija meni, da na nobeni strani ni napak, izracun stroskov na 3olski



strani je pravilen, Vrtec Idrija trenutno lahko Sele oceni strogke in posledi¢no ceno obrokov za nage
odjemalce, za ublaZitev situacije naj se del Solskih stroskov krije iz sredstev, namenjenih materialnim
stroSkom delovanja zavoda. Vodstvo Vrtca Idrija pa vztraja, da cene obrokov ne morejo biti vzrok za
odlog podpisa pogodbe, ker njihov svet zavoda je cene potrdil in so take, kot so.

Pove 3e, da je situacija zaradi trenutnega stanja s Covid-19 in odsotnosti uéencev oz. odjavljenimi
obroki 3e nekoliko teZja oz. nepredvidljiva.

Predsednica opozori 3e na to, da sta zaradi predhodnega sklepa, da se pogodba ne podpise in rauni ne
poravnajo, najverjetneje zdaj Ze dva neplacana ratuna iz Vrtca. Ravnateljica dopolni $e z dejstvom, da
je zaradi zaCetka novega koledarskega leta pred vrati tudi obveznost priprave letnih poro¢il, bilanc,
novega finan¢nega nacrta poslovanja zavoda. Tudi zato je treba zadevi na nek naéin priti do dna.
Predsednica nato odpre razpravo.

Ga. Brus meni, da novih cen ne gre kar tako potrditi. Sola je na podrogju cen e odstopila od
predhodno pridobljenega dobicka in i3¢e $e dodatne resitve, kako svoj dele? zniZati, na deleZu cene s
strani Vrtca pa se 3e ni ni¢ premaknilo in cene bodo v vsakem primeru 3e vedno vi§je kot drugod. Ker
ne vemo, kako bodo reagirali starsi, ki imajo svoje otroke prijavljene na $olsko prehrano, meni, da jih je
treba najprej obvestiti o tem, da se pripravlja podrazitev. Zdaj je teZava z odjavami zaradi karanten,
potem se zna zgoditi vecje Stevilo odjav obrokov zaradi previsokih cen. Lahko pa se posledi¢no e
zgodi, da upade potreba po $tevilu zaposlenih v kuhinji. Neplaéani raéuni nimajo nobene zavezujoée
osnove, ker ni pogodbe. Ce se ratune zdaj plala, potem $ola pravzaprav sprejme njihove pogoje.
Zanima jo, Ce se je kak prejet raun zavrnilo. Ga. Habe pove, da je Sola prejela 3tiri raune, prva dva sta
platana, dva zdaj ¢akata. Doda 3e to, da ji je ravnateljica vrtca Ze poslala dopis, da je 3ola dolina
poravnati racune, glede na to da koristi storitve vrtca. Ga. Brus meni, da ne sme iti za merjenje moci
vodij zavodov, temvet se ukvarjamo z dobrobitom nasih u¢encev. Pove, da v primeru glasovanja o
povisanju cen zagotovo ne bo glasovala za. Ga. Habe potrdi, da gre za razli¢na stalis¢a, ne pa za
tekmovanje med ravnateljicama.

G. Voncina se pridruZi mnenju gospe Brus, tudi sam pove, da za povisane cene ne bo glasoval, ¢e bo do
glasovanja prislo. Ga pa zanima, katere mozZnosti sploh imamo, ker nekako bo treba zadevo razresiti.
Ga. Lahajnar pove, da sta 'odprti’ dve temi, prva je nepodpisana pogodba z Vrtcem lIdrija, druga pa
visina cen obrokov za odjemalci v Soli, razresiti je treba obe.

Ga. Brus meni, da sta obe temi zelo povezani. Lahko se odlo¢imo za nek deleZ povisanja cen, a tudi ta
mora temeljiti na nekih izracunih, ki pa jih s strani vrtca nimmo. Predlaga, da se vseeno povabi na sejo
predstavnike vrtca in ob&inske uprave, da se lahko z njimi pogovorimo v Zivo in jim zastavimo
vprasanja, s katerimi se ukvarjamo.

Ga. Burnik meni, da je nujno, da imajo ucenci tako obroke kot tudi cene obrokov po razli¢nih 3olah
primerljive. Ni prav in ne sprejemljivo, da imajo zaradi nove kuhinje tudi otroci v vrtcu in Soli visje cene
obrokov in starsi visje raCune. Zanima jo, zakaj ne bi ob¢ina pokrila razlike v ceni, zato podpira predlog,
da se predstavnike obeh institucij povabi in zahteva odgovore.

G. Fink poudari, da moramo v tem trenutku izhajati iz trenutne cene obrokov. Cena obrokov na 3oli je
Ze sedaj viSja od cen obrokov v drugih $olah v ob¢ini zato dodatno vianje cen ni primerno. Predvideva
se tudi, da se bodo zviSale dobavne cene surovin. Ker ne vemo kdaj in koliko, tega povidanja v tem
trenutku ne moremo upostevati pri izracunu cene obrokov. Obcina je kot ustanoviteljica obeh zavodov
tista, ki je dolocila razmerja med zavodoma. Izrauni kaZejo, da bi ob nespremenjenih cenah obrokov in
stroskih, ki jih prikazuje vrtec, nastajala izguba. To izgubo pa naj bi, po predlogu obcine, krila 3ola iz
materialnih strodkov Sole. Sredstva za kritje nastale razlike je potrebno poiskati drugje, v obcinskem
proracunu. Prav tako razlike, ki nastane med sedanjimi cenami na eni strani v primerjavi s stroski, ki jih
ima Sola, skupaj s ceno, ki jo je dolocil vrtec, ne moremo prevaliti na ple¢a odjemalcev hrane na Soli.
Ga. Vegelj meni, da podpis pogodbe take kot je lahko v prihodnje $e dodatno zakomplicira razmerja
med zavodoma in pogoje za starSe oz. ucence.

G. Fink poudari, da se take pogodbe ne sme podpisati.

Ga. Erjavec meni, da je ta razprava veliko prepozna. Sola bi morala pogodbo imeti podpisano pred
zaCetkom 3olskega leta. Tezko je zdaj odgovornost prenasati na obcino, ker nima velike vlioge pri tem.
Si pa Zeli videti natanCnejSe izracune s strani vrtca, ker tako postavljene cene bi lahko bile potemtakem



dolocene Ze poleti. Sploh pa pri omembi moZnosti, da se bodo cene na podlagi naknadnih izraéunov
bodisi visje bodisi niZje od sedaj doloceni, ni nobenega zagotovila za stabilnost.

Ga. Brus oporeka mnenju, da ima obdina pri tem $e najmanjso vlogo. 1z razpoloZljivih dopisov in
omenjanih primerov dobre prakse je razvidnih ve¢ dejavnikov. Ce se za eno lokacijo smatra nekaj kot
primer dobre prakse, se tega ne da kar prena$ati na druge primere. Ce se ravnateljica vrtca ne uti
dolZna razlagati kalkulacij, razume, a cene prehrane potrjuje svet zavoda, ki pa se odlo¢a na osnovi
izracunov, brez teh pa mi ne moremo odlo¢ati, saj nismo zgolj glasovalni stroj. Izrazi strinjanje s
staliS¢em g. Finka, naj obcina poisce sredstva za kritje razlike. Obcina odgovarija za dolgove zavodov,
katerih ustanoviteljica je. Ker Sola ne more vrtcu pladevati tako visokih zneskov, naj razliko, ki nastane
med prejetimi placili od odjemalcev po starih cenah in na novo doloéenimi stroski, krije ob&inski
proracun.

G. Fink opozori e na moznost kalkulacije, ki bo mogoce $e visja kot so dolo¢ene cene trenutno. Kaj
bomo storili potem? V vsakem primeru je nujno vkljuciti tudi ustanovitelja, da se razpravlja tudi o teh
zadevah.

Ga. Habe pove, da je Ze maja zaCela opozarjati na nujnost sestavitve pogodbe glede delovanja kuhinje.
Sestankov pa je bilo na to temo zelo malo. Vzvodov za resno zahtevo po pogodbi niimela, vse se je
samo odmikalo v jesen. Tudi omembe primerov z drugih Sol kot primerov dobre prakse ne gre jemati
kot take. V praksi namrec ve€inoma to niso bile dobre prakse, ¢eprav so kot take predstavljane. Tudi
kalkulacije v teh primerih ne obstajajo, kolikor je njej znano. Sola mora za svoje zaposlene v kuhinji za
place zagotavljati sredstva, kar krijejo cene kosil u¢encev in zaposlenih. V vsakem primeru moramo
pri¢akovati, da minus iz poslovanja ne bo majhen, tudi ¢e bo obé&inski proracun kril ta sredstva.
Naceloma pa naj bi Solska kuhinja poslovala s pozitivno ni¢lo, namen kuhinje ni ustvarjati dobicek.

Ga. Erjavec meni, da to lahko resi situacijo zgolj kratkoroc¢no, €e sploh. Ni pa Cutila pripravljenosti k
sprejemanju kompromisov s strani vrtca.

Ga. Brus se ne strinja s predstavljanimi primeri dobre prakse, ker kot svet zavoda na to nimamo
nobenega vpliva. Kar se ti¢e kalkulacij, meni, da se tudi mi ne bi pretirano ukvarjali s cenami in
kalkulacijami, ¢e ne bi Slo za tako veliko podraZitev koncnih cen. Prav tako meni, da bo trenutno stanje
vodstvo obcine nekoliko motiviralo k akciji, saj gotovo ne bodo Zeleli pokrivati nastalih dolgov. Naj,
recimo, Zupan obrazloZi obanom, zakaj je prislo do tako visokih cen v Spodniji Idriji. Tudi gostilni¢ar, ko
obnavlja svojo kuhinjo, e Zeli obdrzati stranke, na racun investicije ne bo v nebo visal cen.

G. Voncina se strinja s prej povedanim, naj se pogodbo podpise po starih cenah, razliko pa naj potem
krije prora¢un obgine.

Ga. Lahajnar ponovi, da gre za razliko. Eno so kon¢ne cene za ucence, drugo so cene, navedene v
pogodbi s strani Vrtca Idrija. Lahko sklenemo, da konénih cen ne poviS§amo in posledi¢no z zavestjo, da
bo zavod prikazoval izgubo na podrocju Solske prehrane. To izkazuje letno poslovno porocilo, ki bo za
leto 2021 na voljo kmalu. Druga zadeva pa je pogodba z Vrtcem kot dobaviteljem prehrane in
lastnikom kuhinje. O¢itno je, da ima zavod kritje tudi s strani obcinske uprave, tako da je tezko
pri¢akovati, da bomo s svojo zahtevo po razlagi strukture cen v predlagani pogodbi kaj dosegli.

G. Fink ugotavlja, da bomo glede na predlog s strani obline v minusu samo na $oli. Dilema je samo v
tem, ali bomo zvisali cene, s ¢imer se ne strinjamo. Ce cen ne povi$amo, bomo prikazovali izgubo, zato
vztrajamo na pobudi, da razliko, ki bo nastajala, krije ob¢ina. Tako mora biti potem tudi sestavljena
pogodba med $olo in vrtcem, pri ¢emer mora biti vklju¢ena tudi ob¢ina.

Ga. Habe pove, da pogodba ni tripartitna, Obcina Idrija v tem razmerju sploh ni vkljuena. Doda 3e, da
v obdobju Covid-19 poslovanje kuhinj v olah in vrtcih prikazuje izgube. Ob koncu leta v tem primeru
lahko od obdcine zaradi minusa iz poslovanja zaradi Covid-19 zahtevamo kritje izgube. Nekatere obcine
tovrstne presezke odhodkov pokrivajo.

Ga. Lahajnar doda, da strosek zaposlenih v naSem delu izdatkov od skupnega zneska 49 tiso¢akov
obsega kar 42 tisoc evrov, ¢esar pa na podrocje materialnih stroskov ne moremo knjiZiti. Realno
materialnih stroskov je pri nasem deleZu pravzaprav relativno malo.

Ga. JeZ Strel v zadevi vidi dolgoroen problem, e se zadeve ne bo resilo zdaj. Meni, da je pravilno, da
tudi Vrtec Idrija pri visini cen Se pois¢e manevrski prostor in jih zniza.



Ga. Brus ji pritrdi, saj je jasno, da cena ni postavljena na izracunih, ki bi bili predstavljeni. Zato je
primerno pri¢akovati, da se s cenami pribliZajo vrednostim, ki v konéni fazi ustrezajo tudi $oli, da bi $ola
lahko obdrzZala cene ¢im blizje dosedanjim.

G. Fink doda 3e, da naj zavod pri tem ne bi ustvarjal izgube. Ga. Brus pritrdi, da je Zeleni cilj tak.

Ga. Erjavec pove, da je v primeru odsotnosti otroka iz vrtca razlika na placilnem nalogu po odbitku
stroSka prehrane, ki ni bila kori¢ena, minimalna. Meni, da se bo vsak stars vprasal, od kod torej tako
visoke cene hrane na 3oli. Zato je treba razjasniti, od kod take cene in bi bilo prav, da se predstavnike
obeh institucij povabi na sejo zavoda.

Ga. Jez Strel se strinja, da je treba razjasniti ta vprasanja.

Ga. Lahajnar se vprasa, kaj ¢e se potem ne bodo odzvali.

Ga. Erjavec podvomi, da bi do tega iz osnovne poslovne etike lahko prislo.

G. Fink vprasa, ali je bil obinski svet o tej zadevi Ze kaj obve$cen. Ce mogoce ne bi bilo odziva na
povabilo omenjenih na na3o sejo, bi bilo potem na mestu zadevo posredovati na visjo instanco, ker gre
za obtinsko zadevo. Ce druge poti ne bo, predlaga, da se zadevo reduje dalje tako.

Ga. Brus meni, da v primeru najslabSega scenarija lahko mislimo tudi v to smer. Zagovarja pristop, da
se do nadaljnjega informacij ne $iri izven nasega kroga, Ce pa bi prislo do ignorance s strani
povabljenih, pa ne bo ostalo drugega kot pristopiti preko objave v javnih obéilih. Sicer pa izrazi dvom,
da bi vodstvo obcine dopustilo, da se v javnosti zaradi njihove neaktivnosti zaéne razpredati o visini cen
prehrane na Soli v kraju.

Ga. Lahajnar predlaga, da se v roku tedna dni skli¢e Se eno sejo sveta zavoda in povabi predstavnike
obcine ter vrtca, na kateri jim postavimo konkretna vprasanja. Clani predlog potrdijo.

Sklep: Zupana, ravnateljico Vrtca Idrija in svetovalko za druzbene dejavnosti se povabi na sejo sveta
zavoda, ki bo v €etrtek, 20. januarja 2022 ob 18. uri. Na seji bomo omenjenim predstavili odprta

vprasanja na temo organizacije in financiranja Solske prehrane.
Sklep je bil soglasno potrjen.

K4
Pod tocko razno ni bilo predlogov.

Predsednica sveta se vsem zahvali za aktivno sodelovanje na seji.
Seja se je zakljucila ob 19.15.

Predsednica sveta Sole:

Urska Lahajnar Ubajiogu
444*’ gé/a%a//w

Zapisala:

Ursk Lahajnar Uba))ogu
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